@ 3042874360 - @jcmunozmontoya

abogado@munozmontoya.com

JUAN CARLOS MUNOZ MONTOYA

ESTE DOCUMENTO FUE DESCARGADO DE MI BLOG, EL CUAL INVITO CORDIALMENTE A VISITAR.
NO OLVIDE SEGUIR MIS REDES SOCIALES PARA MAS INFORMACION SOBRE MIS SERVICIOS.

www.munozmontoya.com

Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Gasacidn Civil, Agraria y Rural

AC5750-2024
Radicacion n° 11001-02-03-000-2024-03544-00

Bogota D.C., treinta (30) de septiembre de dos mil

veinticuatro (2024).

Se decide el conflicto negativo de competencia suscitado
entre los Juzgados Cuarenta y Tres Civil Municipal de
Bogota, D. C. y el Dieciocho Civil Municipal de Cali, Valle del

Cauca.

I. ANTECEDENTES

1. Hernando Cruz Méndez solicito el tramite de
negociacion de deudas de que tratan los articulos 538 y
siguientes del Codigo General del Proceso, del cual conoce el
Centro de Conciliacion Justicia Alternativa de Cali, instancia
en la que hubo proposicion de objeciones frente a algunas de

las acreencias relacionadas por el deudor.

Previos los procedimientos para la decision de las
objeciones, reglados por el articulo 552 ibidem, el centro de
conciliaciones dicté auto de 19 de junio de 2024, en el que
ordend remitir la controversia «a los jueces civiles municipales»,

para resolverla de fondo.
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2. El Juzgado Cuarenta y Tres Civil Municipal de
Bogota rechazo6 de plano la demanda y remitio el expediente
a los Juzgados Civiles Municipales de Cali. Para esa decision,
anoté que ni el interesado ni el centro de conciliaciones
expusieron el fundamento para remitir el proceso a Bogota,
si era por el domicilio del deudor o el lugar en donde se
tramita la negociacion, conforme al articulo 534 del Codigo

General del Proceso.

3. El Juzgado Dieciocho Civil Municipal de Cali
promovio conflicto negativo de competencia, con fundamento

en que, «desde la solicitud, la apoderada del deudor advirtié que el
domicilio del deudor es la ciudad de Bogota, D. C., situacién que no debio

pasar por alto el conciliador, precisamente, el tramite debe
adelantarse en ese lugar. Replico que la interpretacion del
precepto 534, debe comprender el articulo que antecede, que
da la posibilidad de que el deudor solicite el tramite de
negociacion de deudas en un lugar diferente a su domicilio

cuando en este no haya.

II. CONSIDERACIONES

1. Segun las reglas generales de competencia
previstas en el articulo 28 del Codigo General del Proceso, en
los tramites concursales y de insolvencia, sera competente,
de manera privativa, el juez del domicilio del deudor (num.
8°), mientras que la regla especial, de que trata el articulo
534 ibidem, prevé que las controversias que mencione el

«Titulo IV» de la «Insolvencia de la Persona Natural No Comerciante»,
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son de competencia del juez civil municipal del domicilio del
deudor o del domicilio en donde se adelante el procedimiento

de negociacion de deudas o validacion del acuerdo.

Es claro que, en este asunto, el tramite de negociacion
de deudas fue adelantado por un centro de conciliaciones
ubicado en Cali, por ese motivo, el estudio y decision de las
objeciones pendientes son de competencia del Juzgado
Dieciocho Civil Municipal de Cali, lo cual se ajusta a la regla

especial citada en el parrafo que antecede.

Lo anotado, comoquiera que este es un conflicto
negativo de competencia suscitado entre autoridades
jurisdiccionales, por tanto, la definicion de la competencia
territorial unicamente comprende el aludido articulo 534,
mas no el 533, de atender que esta ultima norma citada se
refiere a la competencia de las autoridades notariales que

tramitan las negociaciones de deudas.

2. Ahora bien, es inteligible el argumento del Juez de
Cali, porque el centro de conciliaciones, en lugar de admitir,
debia remitir la solicitud de tramite de negociacion de deudas
a Bogota, que es el domicilio del deudor -segun su propia
afirmacion-, no obstante, ese tipo de yerros en ninguna
disposicion legal comporta la ineficacia de las actuaciones,
para retrotraer y corregir todo aquello que no fue acorde a la
norma procesal; por demas que ni siquiera se puede advertir
que el error vulnere el debido proceso de los acreedores,

menos aun las del deudor, quien motu proprio escogio a Cali.
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3. Asi las cosas, se ordenara la devolucion del
expediente al Juzgado Dieciocho Civil Municipal de Cali, para
que, a la menor brevedad, estudie y resuelva las objeciones
pendientes en el tramite de negociacion de deudas de

Hernando Cruz Méndez.

III. DECISION

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada de la
Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Agraria y

Rural,

RESUELVE

PRIMERO. Declarar que el Juzgado Dieciocho Civil
Municipal de Cali es el competente para conocer el asunto de

la referencia.

SEGUNDO. Remitir el expediente al Juzgado de
Cali, para lo de su cargo. Informese lo decidido al otro

Juzgado involucrado en el conflicto, asi como a las partes.

Notifiquese

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada

ORIENCRO
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